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1. 引言 

1.1 背景 

翻新梅窩景貌改善工程現正分階段進行。工程包括以下項目： 

第一期工程 (合約編號 IS/2013/02) 

a) 在梅窩熟食市場與銀河之間，沿海旁建造一條長 230 米、闊 11.5 米的分隔行人道連單車

徑 

b) 建造一條長 35 米、闊 4.8 米橫跨銀河的行人天橋 

c) 在梅窩舊墟附近興建一個市鎮廣場，並設置相關的園景美化區、康樂消閑設施及一個表

演場地 

d) 在梅窩不同的鄉村闢建 7 個美化市容地帶 

e) 進行附屬工程，包括資料板、標誌牌、園景美化、排水及公用設施工程 

 

第二期第一階段工程 (合約編號 IS/2015/02) 

a) 重整梅窩碼頭路和擴建現有停車場 

b) 進行附屬工程，包括岩土、園境、排水及公共設施工程 

 

餘下階段工程1 

a) 改善南面海濱長廊 

b) 重置貨物裝卸區 

c) 重置熟食市場及單車停泊區 

d) 增設梅窩碼頭廣場及重置公共交通交匯處 

e) 改善/增設梅窩的單車徑網絡及文物徑 

 

1.1.1 2012 年 1 月 14 日舉行的公眾論壇收集了公眾對第一期工程設計細節的意見，包括北面海濱

長廊、市鎮廣場、美化市容地帶和標誌牌，並得到了地區人士和市民的普遍支持，在改善

工程上達成共識。第一期工程於 2014 年 7 月展開，並已於 2017 年 6 月完成。此外，第二期

第一階段工程亦於 2016 年 7 月展開，主要包括重整梅窩碼頭路及擴建現有停車場，已於

2019 年初完成。 

1.2 餘下階段工程的公眾參與活動 

1.2.1 原有可行性研究的佈局圖(於附錄一)需要重新審視，原因如下: 

(i) 於施工期間臨時搬遷熟食市場並不符合成本效益； 

                                                 
1 餘下階段工程包括第二期第二階段和第三期工程 
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(ii) 拆除與現有公共運輸交匯處相鄰的短期租約停車場會加劇梅窩碼頭附近泊車位短缺

的問題；及 

(iii) 搬遷貨物裝卸區，因為該廠房是到現時唯一供應混凝土予南大嶼山的用地，取代混

凝土生產廠房並不理想。 

1.2.2 除了提供一個平台予地區人士和大眾就擬議項目工程作意見交流外，餘下階段工程的公眾

參與活動(包括 4 個焦點小組會議和一個社區工作坊)旨在： 

• 收集和整理公眾對餘下階段工程的意見，包括梅窩碼頭廣場及南面海濱長廊的設計、重

置熟食市場、增設單車及私家車停泊區、設置貨物裝卸區的需要、增設/改善梅窩的單

車徑網路及文物徑等； 

• 就餘下階段工程的項目達成共識；及 

• 取得地區和公眾人士的支持，盡快實施項目。 

1.2.3 本報告的主要目的是總結從餘下階段工程公眾參與活動中收到的公眾意見。收集到的相關

團體和社區代表的意見，將有助檢討在梅窩碼頭一帶設施的佈局。 

1.2.4 工作坊舉辦前曾召開以下 4 個焦點小組會議︰ 

焦點小組會議 日期 地點 

梅窩鄉事委員會 2017 年 2 月 23 日 

(11:15 am – 12:30 pm) 
梅窩鄉事委員會辦事處 

綠色大嶼山協會 2017 年 3 月 1 日 

(11:00 am – 12:30 pm) 

梅窩第一期地盤辦事處 

島嶼活力行動 2017 年 3 月 1 日 

(10:00am – 11:00 pm) 

梅窩第一期地盤辦事處 

熟食市場租戶及乾貨攤檔租戶 2017 年 3 月 6 日 

(3:00 pm – 4:30 pm) 

梅窩第一期地盤辦事處 

 

 

1.2.5 「翻新梅窩景貌 – 社區工作坊」於 2017 年 3 月 18 日舉辦，有過百名參加者就餘下階段工

程的擬建項目發表意見。工作坊以小組討論形式進行，並設匯報環節。此外，公眾於社區

工作坊後亦以電子郵件、信件或傳真繼續表達意見。 
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2. 焦點小組會議 

2.1 小組會議摘要 

2.1.1 梅窩鄉事委員會、土木工程拓展署和嘉科工程顧問有限公司於 2017 年 2 月 23 日就餘下階段

工程的詳細內容進行討論。 

2.1.2 2017 年 3 月 1 日於梅窩第一期地盤辦事處和島嶼活力行動及綠色大嶼山協會進行焦點小組

會議，旨在收集他們對餘下階段工程的意見。 

2.1.3 於 2017 年 3 月 6 日與熟食市場租戶及乾貨攤檔租戶舉行了諮詢會議。 

2.1.4 焦點小組所收集的意見在以下整合總結。 

2.1.5 對於重置熟食市場，有一組認為熟食市場較適合於原址重建，但其他合適地點也可以考慮。

此外，他們認為土木工程拓展署可以考慮於施工期間要求熟食市場暫停營業。他們要求現

有租戶可以優先競投新租約。他們同時要求土木工程拓展署繼續與租戶保持溝通。另外兩

組認為在施工期的兩至三年期間暫停熟食市場租約方案可行。相比設立臨時熟食市場的方

案，暫停營業能夠節省金錢和時間，並且能減少對附近的影響。 

2.1.6 有一組支持臨時搬遷熟食市場的安排，但提醒土木工程拓展署若搬遷臨時熟食市場至現有

短期租約停車場位置，附近居民可能強烈反對。他們提議土木工程拓展署可以考慮臨時搬

遷熟食市場到現時在消防船碼頭旁邊的單車停泊區或梅窩碼頭頂層位置。另有兩組建議在

現時位於梅窩碼頭附近的有蓋單車停泊區上興建新的熟食市場。 

2.1.7 土木工程拓展署提出食物環境衞生署最新的規例要求採用公共用膳區的設計。其中一組認

為建議可接受，另外，新熟食市場應該提供更多不同類型的食物。另一組對公共用膳區安

排沒有意見，但希望新熟食市場能提供更多不同類型的食物。有一組反對採用公共用膳區

安排並表示不符合梅窩熟食市場的特色。 

2.1.8 有一組對搬遷安排表示關注和不滿，因為大部分設備如煮食用具及冷凍設備經搬遷後都不

能再用，令搬遷成本增加。土木工程拓展署詢問應否分階段騰空部分商舖以配合興建新熟

食市場。他們回應指現有商舖都在營業，認為分階段騰空商舖以配合工程並不可行。 

2.1.9 有一組指出只要政府提供足夠補償，於工程進行期間暫停營業一段長時間是可以接受。 

2.1.10 若不能提供搬遷補償，有一組建議只為現有熟食市場進行小型改善工程以取代重建方案。 

2.1.11 有一組表示不會接納新熟食市場無火煮食安排。 

2.1.12 有一組認為垃圾收集站的位置應接近擬建的熟食市場而公共廁所也應設於垃圾收集站旁邊

及鄰近碼頭和巴士總站。他們提議土木工程拓展署應先考慮在原址重設垃圾收集站和公共

廁所。另一組指出公眾垃圾收集站應繼續靠近熟食市場，設計時亦應減少對周圍環境的視

覺影響。 

2.1.13 有一組認為梅窩碼頭附近已有足夠的公園，並認為熟食市場附近不需要設置公園。另外，

他們建議土木工程拓展署應考慮於擬建的熟食市場增加食肆數量。 

2.1.14 有一組完全支持於重置後的交通交匯處下面興建半地下式停車場，增加碼頭廣場附近的私

家車車位。 
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2.1.15 有一組對設置雙層單車停放架有保留，認為急於乘船的人不會有時間把單車放在上層停放

架，長者亦難以擺放單車於上層停放架，所以此設施不適用於梅窩。 

2.1.16 有一組認為單車停泊區於工程期間臨時搬遷到碼頭附近位置需要視乎實際安排，現階段沒

有意見。他們指出前新界鄉議局南約區中學於工程期間可用作臨時停車場，但確實的可用

期取決於新學校何時成立。另一組表示因梅窩碼頭附近沒有足夠的空間設置大型臨時單車

泊位區，建議在個別地點提供臨時單車泊位。另一組表示臨時單車泊位應在梅窩碼頭附近

提供。 

2.1.17 有一組建議重置的單車停泊區應為有蓋和靠近梅窩碼頭。他們亦指出單車停泊區應與梅窩

碼頭設於相同的地面水平，方便單車出入。回應土木工程拓展署的詢問，他們認為可研究

使用雙層單車泊架的可行性。另一組建議有蓋單車停泊區應有較高的淨空以有效運用天然

光。回應土木工程拓展署的詢問，他們對使用雙層單車泊架沒有意見。 

2.1.18 有一組表達對單車泊位需求上升的關注，因新居屋落成後，梅窩人口將會大增。他們建議

提供更多單車泊位應付需求。 

2.1.19 有一組建議土木工程拓展署考慮在消防船碼頭和熟食市場間填海，使北面海濱長廊可以延

伸和騰出更多空間提供單車泊位。 

2.1.20 對於碼頭廣場和公共交通交匯處，有一組指出於新公共交通交匯處下面興建半地下式停車

場較為合適。他們補充興建地下停車場時會產生大量建築廢料，並提議在前鄉議局南約區

中學後方興建多層停車場。土木工程拓展署補充該位置現正進行第二期第一階段停車場的

興建工程。另一組同意於新公共交通交匯處下面興建半地下式停車場。 

2.1.21 有兩組建議在公共交通交匯處，梅窩碼頭和有蓋單車停泊處之間的位置提供有蓋行人路。

此外，有一組認為應在公共交通交匯處和碼頭廣場附近提供車輛上落客區。 

2.1.22 有一組詢問土木工程拓展署在嶺咀頭增設停車場的進度。土木工程拓展署回應因工程費用

高昂，尤其是橫跨水道的行車橋，故停車場的議案仍在初步審議階段。他們要求土木工程

拓展署考慮擴闊現有鄉村道路及開放緊急車輛通道。 

2.1.23 有一組表示不反對縮減貨物裝卸區區域，但要求土木工程拓展署考慮遷移整個貨物裝卸區

至梅窩工業區位置。他們亦建議視乎巴士公司的營運需要及靠泊面的水深，可考慮使用大

嶼山巴士車廠部分位置作為日後貨物裝卸區。另一組不支持為遷就貨物裝卸區而縮小擬議

的南面海濱長廊。他們建議土木工程拓展署應探討搬遷貨物裝卸區至工業區的可行性。他

們亦建議檢討工業區的土地用途。 

2.1.24 有一組建議將消防船碼頭附近的位置填海，以提供更多土地。此外，他們亦建議在新大嶼

山巴士廠和現時貨物裝卸區之間的石灘填海。他們補充可研究將石灘填海用作停車場、貨

車場及貨物裝卸區的可行性。然而，其中一組表示希望保留石灘。 

2.1.25 有一組鑒於南大嶼包括梅窩的實際需要，支持保留梅窩混凝土生產廠房。另一組表示如果

混凝土廠不能搬遷改作貨物裝卸區，土木工程拓展署應探討其他可行的選址。他們指出居

住在貨物裝卸區附近的居民希望將貨物裝卸區搬走。 

2.1.26 有一組要求在施工期間保護位於受影響地點的大樹，尤其是位於麥當勞旁邊具標誌性的三

十年大樹。 

2.1.27 有一組建議土木工程拓展署探討遷移汽車渡輪碼頭至工業區的可行性。 
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2.1.28 有一組要求土木工程拓展署在 2017 年 3 月 18 日舉行的社區工作坊內討論單車徑及文物徑改

善工程項目。他們支持在鄉村地帶發展單車徑及文物徑，並認為工程在收地上不會有困難。 
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3. 社區工作坊 

3.1 宣傳和討論資料 

3.1.1 在是次公眾參與活動中，我們提供了以下宣傳和討論資料，邀請公眾和有興趣人士參加工作

坊及發表意見： 

(a) 請柬 – 在舉行工作坊至少一周前，向梅窩居民（約有 2300 個郵寄地址）郵寄通函。 

(b) 海報 - 舉行工作坊至少一周前，分發給離島民政事務處、梅窩鄉事委員會、康樂及文化

事務署、新世界第一渡輪服務和不同相關團體，合共 59 個。 

(c) 橫額  – 在舉行工作坊至少兩周前在以下地點展示︰ 

(i) 北面海濱長廊 

(ii) 市鎮廣場 

(iii) 工作坊舉行地點附近的花園 

(iv) 梅窩鄉事委員會 

(d) 網站 – 項目背景資料、社區工作坊的詳情，以及請柬、橫額、海報和報名表格等宣傳

物品，均可在網站上找到。該網站的鏈結為 www.facelift-muiwo.com，可經土木工程拓展

署網頁 http://www.cedd.gov.hk 連接。網頁新增了工作坊網上登記功能。 

(e) 邀請電郵/信件 - 舉行工作坊至少兩周前發送電郵及郵寄到持份者和地區代表。電郵/信

件内附報名表格。 

(f) 報名表格 - 經電郵/信件發放，亦可以在網站下載。 

(g) 討論資料 – 在進行工作坊期間向參加者展示。討論資料包括可行性研究所載的佈局圖

和現有情況的圖則。討論資料樣本可參考附錄一。 

(h) PowerPoint 簡報 - 在進行工作坊期間向參加者作介紹，當中包括現有佈局和餘下階段工

程所受限制等。簡報副本可參閲附錄一。 

(i) 討論議題 - 提供給每一組主持人，以便帶領小組討論，當中包括餘下階段工程的小組討

論議題清單。討論議題可參閲附錄一。 

  

http://www.cedd.gov.hk/
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3.2 社區工作坊詳情 

3.2.1 社區工作坊已於 2017 年 3 月 18 日 (星期六) 下午 2 時至 5 時在位於大嶼山梅窩鄉事會路 60

號的梅窩康樂中心舉行，共有 109 人參加，當中包括當地居民、村代表和相關團體。 

3.2.2 土木工程拓展署代表先致歡迎辭，並作出工程簡報後，參與者隨後進行小組討論，並在匯

報環節發表及交流意見。參與者分為 15 組，當中 4 組為英語小組，而其餘 11 組則為粵語小

組。工作坊主要以廣東話進行，設有即時傳譯服務。 

3.2.3 為有效收集公眾和各方意見，工作坊採取小組討論形式。每組就以下七項主要議題發表意

見，並由小組主持人負責帶領及記錄討論重點。 

(i) 碼頭廣場和公共交通交匯處 

 

(ii) 熟食市場 

 

(iii) 單車停泊區 

 

(iv) 南面海濱長廊 

 

(v) 貨物裝卸區 

 

(vi) 增設停車場 

 

(vii) 梅窩單車徑和文物徑 

 

3.2.4 小組開始討論時，每個小組會選出一名代表，其後匯報該組意見。每組於匯報環節有五分

鐘時間匯報意見。 

3.2.5 此外，在舉行工作坊之前和之後收到的書面意見已收錄於第四章。 
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3.3 有關討論項目的公眾意見 

3.3.1 議題 1：碼頭廣場和公共交通交匯處 

3.3.1.1 有兩組支持設置地標建築（例如雕像和鐘樓等），但另有三組有異議。此外，有兩組指出，

他們屬意在碼頭廣場注入更多綠化元素，而所有現有樹木應盡量保存。 

3.3.1.2 有兩組建議在碼頭廣場設置特色攤檔﹙如手信店和食街﹚。第 10 組指出，廣場不應設有購

物中心。有一組關切到攤檔面對的高昂租金問題。有一組指出廣場應可進行多用途活動，

可作集合點、舉辦社區活動或市集等。有一組建議新熟食市場可以“美食街”形式設於碼

頭廣場内。 

3.3.1.3 有兩組認爲，公共交通交匯處應設上蓋。有兩組建議興建有蓋行人路，以連接廣場、公共

交通交匯處和單車停泊區。 

3.3.1.4 有一組提議在公共交通交匯處設置車輛上落客區。有一組指可於擬議的公共交通交匯處上

蓋興建商場，但此舉或會阻礙毗鄰住宅的景觀。有兩組（第 4 和 10 組）建議在碼頭外提供

更寬闊的車輛上落客區。另一組也要求提供車輛上落客位。 

3.3.1.5 至於公共交通交匯處的設計，有一組指巴士總站應與廣場處於同一水平高度。有兩組建議

盡可能擴大公共交通交匯處的容量和規模。對於巴士總站的位置，有一組建議所有運輸設

施，包括巴士總站、的士站、停車場和上落客貨區等，都應盡量貼近梅窩碼頭，並建議將

碼頭廣場遷至現有的短期租約停車場，以及將公共交通交匯處遷至梅窩碼頭北邊的現有單

車停泊區。另一組亦表示巴士總站應搬遷至梅窩碼頭附近的地方。 

3.3.1.6 有一組要求改善碼頭外面和附近地方，並妥善規劃及管理交通，以供區内居民使用及吸引

遊客。有一組建議公共交通交匯處和碼頭廣場設於地下停車場上面。 

3.3.1.7 有關公共交通交匯處的其他事項，有一組提到通往梅窩碼頭的緊急車輛通道應伸延至碼頭

廣場。有一組建議利用現有警崗加強保安，並為在巴士總站候車的乘客提供避雨亭和長椅。

此外，有一組表示碼頭廣場應設置無扶手分隔座位的長椅。有一組建議在梅窩碼頭外提供

乘客服務區，包括上落客區、避雨亭和公廁等。有一組亦贊同提供避雨處和長椅，以供市

民使用。 

3.3.2 議題 2：單車停泊區 

3.3.2.1 大部份與會者要求增加單車泊位數目。有一組指擬提供的單車位數目不應少於現時。而有

一組則提出應提供 4,000 個單車泊位，以滿足未來需求。有一組提到有需要提供至少 3,000

個單車泊位，以滿足殷切需求，有兩組指出應提供至少 1,500 個單車泊位。有六組指出在設

計時應考慮鄰近居屋發展而產生的需求。有一組要求提供現有及擬議提供的單車位數目，

以作參考。有一組建議應適當地估算和檢視現時及未來的汽車和單車泊位需求。 

3.3.2.2 有六組強調單車停泊區的擬議位置應設在梅窩碼頭附近。有三組支持單車停泊區應建在未

來熟食市場的下面。然而，有一組認為熟食市場及單車停泊區應分置不同地點。有一組建

議單車停泊區設置於梅窩碼頭南邊。另一組建議減少擬建園景美化區的面積，以提供更多

單車停泊區。有一組提到應保留現有單車停泊區的部分。另一組建議部分單車停泊區或可

設在市政大廈附近。有一組則建議，如政府最終採用第二期第一階段作停車場，並將在有

關地點興建多層停車場，則部分單車停泊區可設於多層停車場天台。 

3.3.2.3 有三組建議興建兩層或多層單車停泊區。 

3.3.2.4 有一組建議在施工期間將單車停泊區暫時遷至梅窩碼頭南端。有一組指應在單車停泊區和

梅窩公共碼頭之間設置有蓋行人路，並安裝適當照明系統。另一組則建議在梅窩若干劃定

地點（例如在超級市場和餐廳外）設置單車泊位。 
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3.3.2.5 有三組對在梅窩使用雙層單車泊架有所保留。有兩組接受使用雙層單車泊架。此外，有一

組原則上對試用雙層單車泊架並無異議。 

3.3.2.6 有兩組認為應提供三輪車和手推車的停泊位。 

3.3.2.7 有一組關切到加強單車停泊區的保安安排，認為應增加警務人員巡邏次數。有兩組認為被

棄置的單車應予處置。此外， 另一組建議在單車停泊區設置太陽能發電板，以提供電力。 

3.3.3 議題 3︰興建停車場 

3.3.3.1 有十一組認為，由於市民對泊車位需求殷切，因此支持在梅窩興建多層停車場。有五組建

議將第二期第一階段所涉的停車場改建為多層停車場。 

3.3.3.2 有八組支持在碼頭廣場或公共交通交匯處興建地下停車場。至於有關擬議停車場的其他建

議，有一組建議梅窩政府合署旁邊的停車位應開放予公眾使用。有一組表示擬議停車場應

盡量貼近梅窩碼頭，該組亦有人提議於近市鎮廣場的位置加建停車位。有兩組要求本署探

討可否將前新界鄉議局南約區中學改作停車場。有一組提及可在嶺咀頭或於前新界鄉議局

南約區中學旁邊的石灘進行填海，以提供車輛泊位。另一組建議在現有渠務署地盤辦公室

附近增設停車位。有一組認為園景美化區應改作泊車位。 

3.3.3.3 有一組提到不應在前新界鄉議局南約區中學設置臨時停車場。另一組提議在中學後方空地

提供泊車位。 

3.3.3.4 有一組指梅窩區已有太多車輛。另一組要求政府提供現有和梅窩第二期第一階段工程擬建

泊車位數目的資料，以資比較。有一組則指出現時短期租約停車場的使用者大多來自貝澳。

另一組提到多層停車場或會阻擋現有建築物的海景。 

3.3.4 議題 4：熟食市場 

3.3.4.1 有七組建議現有熟食市場應原址重置，而另有四組則支持可行性研究所建議的熟食市場佈

局，即上層為熟食市場，而下層為單車停泊區。 

3.3.4.2 對於熟食市場的其他可行位置，有六組建議土木工程拓展署探討可否在梅窩碼頭上蓋/ 頂層

重置熟食市場。有兩組建議在梅窩碼頭南邊興建熟食市場，即原本擬建南面海濱長廊位置。

有一組建議將熟食市場遷至梅窩市政大廈內。另一組建議在可行情況下將熟食市場建於公

共交通交匯處上層。有一組提到熟食市場應搬遷至梅窩中心和現時公共交通交匯處間的空

地。有兩組認為搬遷熟食市場可騰出更多空間興建其他設施。 

3.3.4.3 有四組同意應選址臨時重置熟食市場。有一組建議在梅窩碼頭上層或現有單車停泊區設置

臨時熟食市場。有一組提議將臨時熟食市場設於麥當勞旁邊現有公共交通交匯處的位置。

然而，有一組認為不應開設臨時熟食市場。有一組建議，臨時重置熟食市場的安排結束後，

其建築物可保留作他用。另一組認為工程期間熟食市場可暫停營業兩至三年。 

3.3.4.4 有一組同意在擬建的熟食市場中實施公共用膳區安排。然而，有三組對此有所保留，他們

認為該安排與美食廣場的運作模式相同。有一組則認為熟食市場和單車停泊區應分隔開，

以及應考慮新建的熟食市場會否為附近居民帶來衞生問題。 

3.3.4.5 有兩組指出，公眾垃圾收集站和公共廁所應原址保留。另一組建議將公眾垃圾收集站搬離

熟食市場。此外，有兩組建議在公眾垃圾收集站附近提供容量充足的分類回收箱。有一組

表示公眾垃圾收集站應遷至碼頭南面。 

3.3.4.6 有兩組提議興建兒童遊樂設施。有一組建議將其設置於熟食市場頂層，而有一組則建議設

置在新建熟食市場旁邊。此外，有一組提到要保留海景，並表示熟食市場不應裝設冷氣。 
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3.3.4.7 有一組建議熟食市場應加高至行人路水平。他們亦指出設計熟食市場、公共廁所和單車停

泊區時應作整體考慮。另一組提議土木工程拓展署應為受影響的租戶提供補償。 

3.3.4.8 有一組質疑是否應在熟食市場提供同樣數量的檔位。但有一組則認為應該維持現有檔位數

目。 

3.3.5 議題 5︰梅窩的單車徑和文物徑 

3.3.5.1 有四組表示需要適當分隔行人路和單車徑。而有一組認為沒有必要分隔行人路和單車徑。 

3.3.5.2 有一組認為單車徑和文物徑不應與現有的緊急車輛通道重疊。 

3.3.5.3 有兩組指出應禁止車輛進入單車徑和文物徑。有一組表示橫塘具有高生態價值，因而反對

擬議單車徑穿越該地區。 

3.3.5.4 有一組建議只擴闊擬議通往鹿地塘的單車徑，供騎單車人士使用，其他擬議的單車徑應保

持原有闊度，以免私家車輛非法進入。 

3.3.5.5 有一組希望加快設計及工程進度，並要求興建單車徑應和餘下階段工程同時進行。有三組

建議沿單車徑和文物徑提供適當的休憩設施和單車泊位。有一組建議在詳細設計及工程開

始前應先諮詢當地居民。 

3.3.6 議題 6：南面海濱長廊 

3.3.6.1 有一組認為南面海濱長廊不應進一步縮小。有兩組建議在南面海濱長廊提供室外位置作食

肆用途。而有一組認為海濱長廊並非增值設施，反而應在貨物裝卸區設更多商舖。 

3.3.6.2 有兩組同意應該保留一半貨物裝卸區，因為若取替整個貨物裝卸區可能對社區造成不便。

有一組建議在南面海濱長廊種植更多樹木和設置木製裝置。 

3.3.6.3 有一組指出不應允許船舶和車輛在該區域進行上落貨物。此外，他們建議在南面海濱長廊

採用與北面海濱長廊相同的設計，而該區域應改為行人專用區。貨物裝卸區附近的汽車渡

輪碼頭應遷至混凝土廠附近；而工業活動則應安排局限於一個區域進行。 

3.3.6.4 有一組建議在在南面海濱長廊設公眾碼頭讓乘客上落。 

3.3.7 議題 7：貨物裝卸區 

3.3.7.1 有六組同意將貨物裝卸區保留在現有位置，並可因應貨物裝卸的實際運作需求而縮減面積。

有一組認為若計劃縮減貨物裝卸區的面積，亦應保留可供至少兩艘船隻停泊的空間，並提

供足夠的重型貨車停泊位。有兩組同意可以縮小貨物裝卸區至原有面積的一半。 

3.3.7.2 有四組建議貨物裝卸區旁邊的海域可填海以供混凝土廠或貨物裝卸區遷入。 

3.3.7.3 有一組建議搬遷混凝土廠至直升機坪旁填海地區，並將原址改作貨物裝卸區。有一組亦提

議將貨物裝卸區搬遷至直升機坪。另一組建議將貨物裝卸區搬遷至混凝土廠附近。有一組

則指現有混凝土廠和污水處理廠之間的政府土地（現為梅窩臨時公眾填料接收設施）可供

擬建貨物裝卸區使用。 

3.3.7.4 有一組認為貨物裝卸區的需求不大。 

3.3.7.5 有一組指出應改善貨物裝卸區附近的交通狀況，並應移除現有貨物裝卸區附近的臨時垃圾

場。 
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3.3.7.6 關於搬遷貨物裝卸區到現有混凝土廠位置一事，有五組同意保留現有混凝土廠。但是有

兩組提議混凝土廠應搬遷。其中一組進而提議將混凝土廠搬遷至東涌，以減少該廠營運

時對交通的影響。 

3.3.7.7 有一組建議根據梅窩現時和未來發展情況，進一步研究貨物裝卸區的使用率。 

3.3.8 議題 8︰其他 

3.3.8.1 整體：有三組要求有關政府部門應提供更多有關工程的最新詳情。有一組要求餘下階段工

程的相關圖則應在適當時候公佈並徵詢公眾意見。有一組提出在設計階段應仿效熟食市場

附近的迴旋處，注入更多的綠化元素。有一組則建議在銀礦灣或東頭灣興建遊艇碼頭。有

一組亦提醒應檢視居屋落成後對未來交通的影響，以及工程時應盡可能減少對居民生活影

響。 

3.3.8.2 消防船碼頭：有兩組分別建議將消防船碼頭改為公眾碼頭和遊艇碼頭。有一組指出消防船

碼頭應搬離。 

3.3.8.3 前新界鄉議局南約區中學︰有兩組建議翻新學校並改作其他用途。 

3.3.8.4 美化市容地帶︰有兩組指出梅窩有太多美化市容地帶。其中一組指出部分美化市容地帶應

改作其他用途。 

3.3.8.5 其他：有一組提議搬遷現有加油站至前新界鄉議局南約區中學後面。有一組認為不應再批

出大嶼山封閉道路通行許可證，而應增設來往梅窩碼頭及東灣頭的舢舨服務。有一組則建

議沿北面海濱長廊設乾貨或小食商舖，擴闊梅窩渡輪碼頭入口區域。有一組認為前兩期的

工程耗時過長，應加快工程進度，並且應減少貨車。該組亦要求參與方案遴選過程。有一

組指出所有設計應方便使用，且能符合居民和各持份者需要，而規劃事項亦應交由規劃署

負責。有一組列出在考慮和設計佈局時應注意的優先事項，包括改善本地居民的生活質素、

保留梅窩特色和維持本地生意，並認為無需保留現有汽車渡輪碼頭；應設置旅客服務區和

支援設施。有一組滿意第一期工程，支持展開餘下階段工程，並詢問餘下工程為何要延遲

兩至三年展開。他們亦要求提供圖則作討論用。有一組則建議應鼓勵使用水上交通工具。 
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4. 書面意見 

4.1 以下僅總結與此項目相關的評論和觀點。 

4.2 一份意見書不支持削減海濱長廊以容納貨物裝卸區，並建議保持海濱景觀與銀礦灣的連續

性。 

4.3 一份意見書建議在卓濤軒 2 座和海愉花園前面的道路上保留緊急車輛通道，因為有些老年

住戶需要車輛出行，而且大廈需要保持其裝卸貨物通道。還建議不要用高大的混凝土花槽

種植小植物（如第一階段的海濱長廊），而是種植樹木和地面植物/花卉。還有建議為狗隻

提供專用空間。意見書表明，當地居民需要免費停車位，而搬遷貨物裝卸區對於居民上落

貨將會很不方便。 

4.4 一份意見書建議在新的開放空間內提供可供應冰水的公共飲水器。還建議安裝一個噴泉，

供人們洗手、獲取清水和方便牛隻有新鮮的水源。意見書建議在第一階段的兒童遊樂場安

裝一些遮太陽的帆。意見書建議了解梅窩居民的出行習慣，例如，梅窩街道和行人道之間

的斜道很少，輪椅使用者，三輪車和自行車（下車）特別難以穿越。還有意見書擔心設計

將單車停泊處設在遠離碼頭入口附近。 
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5. 撮要與總結 

5.1 不同團體(包括梅窩鄉事委員會、梅窩居民和綠色團體)均有參與本次工作坊。在舉行工作坊

前，亦與各方召開了重點小組工作會議。 

5.2 總體而言，公眾普遍支持展開翻新梅窩景貌餘下階段工程。有關各項議題的主要意見/關注

事項，已扼述如下: 

(1) 碼頭廣場及公共交通交匯處 

- 公眾普遍支持在梅窩碼頭附近增設碼頭廣場。有人建議在碼頭廣場加強綠化及提供

不同設施，如美食街、攤檔和有蓋行人通道。亦有人建議將公共交通交匯處設在靠

近碼頭的地方，並興建巴士站、的士站、停車場、上落客貨區、避雨處和長椅等，

以期提出方便市民的設計方案。 

 

(2) 單車停泊區 

- 大部分市民要求增加單車泊位數目，並普遍支持於梅窩碼頭附近增設更多單車泊位，

以應付未來需求。亦有人建議於不同地點增設單車泊位，例如於超級市場和餐廳附

近等。 

 

(3) 興建停車場 

- 公眾普遍要求增加汽車泊位。有人建議提供多層停車場或地下停車場；亦有人建議

於碼頭廣場或公共交通交匯處增設停車場，或將第二期第一階段工程所涉的地面停

車場改建為多層停車場。部分與會者認爲梅窩已有太多車輛。 

 

(4) 熟食市場 

- 公眾普遍贊成重置熟食市場。有關重置熟食市場的選址，人言人殊，當中包括原址

重置、在碼頭頂層重置、在梅窩市政大廈內重置、在現有貨物裝卸區内重置、在公

共交通交匯處與梅窩中心之間的空地或新建公共交通交匯處上蓋重置等。 

- 熟食市場租戶對有關重置安排有所保留。租戶十分關切重置一事會損及現有業務，

因而提議只就現有熟食市場進行小型改善工程。 

 

(5) 單車徑及文物徑 

- 公眾普遍支持興建單車徑和文物徑。然而，對須予進行的改善工程，卻人言人殊。  

- 有人建議興建一條專用單車徑（位於文物徑旁邊的單車徑），而非利用村內現有道

路作單車徑用途。 

- 亦有其他意見認為，除個別特別狹窄的路段外，目前村內救急車輛使用通道/行人路

已夠闊，不應再予擴闊。亦有與會者關切到道路經擴闊後，可能會吸引不必要的車

輛使用。  
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(6) 南面海濱長廊 

- 公眾普遍支持興建南面海濱長廊。亦有人建議於海濱長廊設置室外地方作食肆用途，

另有人提議將海濱長廊設計成行人優先使用的休閑區，種植更多樹木和設置木製裝

置。 

(7) 貨物裝卸區 

- 儘管公眾普遍支持保留貨物裝卸區，亦有人建議因應現時使用率偏低而縮減貨物裝

卸區的範圍，甚或將其遷至他方。 

(8) 其他 

- 公眾普遍要求政府提供更多有關梅窩改善工程的最新資訊及詳細資料。有人提醒工

程時應盡可能減少對居民生活影響。有人提出應考慮注入更多的綠化元素。亦有人

認為，應盡快推展翻新梅窩景貌改善工程餘下階段的工程項目。 
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6. 未來展望 

6.1 進一步檢視研究報告 

6.1.1 我們已就公眾及地區組織在焦點小組會議、社區工作坊及其後對翻新梅窩景貌改善工程餘

下階段工程所提出的意見，一一予以分析，並將在檢視梅窩碼頭附近佈局圖則時予以充份

考慮，當中包括增設碼頭廣場、可能重置熟食市場及公共交通交匯處、增設單車停泊位、

車輛停泊位、貨物裝卸區、南面海濱長廊、單車徑和文物徑等。 

6.2 第二輪公眾諮詢活動 

6.2.1 待完成各項所需的檢討研究後，我們將諮詢公眾和社區組織對餘下階段工程主要項目佈局

的意見。我們將於 2020 年上半年以討論小組形式舉辦公衆論壇，以期就餘下階段工程項目

凝聚市民共識。 
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附錄一 

 
社區工作坊討論資料 

 
 
 
 

- 討論資料 

- 簡報 

- 討論議題 
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